ПОСТАНОВЛЕНИЕ 
о назначении административного наказания

г. Ханты-Мансийск                            				   13 мая 2026 года  
 
Мировой судья судебного участка №2 Ханты-Мансийского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры Новокшенова Ольга Анатольевна, исполняя обязанности мирового судьи судебного участка №4 Ханты-Мансийского судебного района,
            рассмотрев в открытом судебном заседании в помещении мирового судьи судебного участка №2 Ханты-Мансийского судебного района дело об административном правонарушении № 5-494-2804/2026, возбужденное по ч.2 ст.12.26 КоАП РФ в отношении  Мофы Сергея Александровича, ...

УСТАНОВИЛ:

Мофа С.А., не имея права управления транспортными средствами, 12.05.2026 в 02 час. 45 мин. управлял транспортным средством ... г/н ...196 у д.8/1 по ул.Самаровская с признаками опьянения. 12.05.2026 в 03 час. 25 мин. у д.8/1 по ул. Самаровская в г.Ханты-Мансийске совершил правонарушение, выразившееся в невыполнении законного требования сотрудника полиции о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения при наличии достаточных оснований (признаки алкогольного опьянения), тем самым нарушив п.2.3.2 ПДД РФ.
В судебном заседании Мофа С.А. правом на юридическую помощь защитника не воспользовался, вину в совершении правонарушения признал, пояснив, что инвалидом не является, дополнений по факту правонарушения не указал. 
Заслушав лицо, привлекаемое к административной ответственности, изучив и проанализировав письменные материалы дела, мировой судья установил следующее:
Частью 2 статьи 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность за невыполнение водителем транспортного средства, не имеющим права управления транспортными средствами либо лишенным права управления транспортными средствами, законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния.
С объективной стороны правонарушение (ст.12.26 КоАП РФ) заключается в нарушении п.2.3.2 Правил дорожного движения РФ, которым на водителя транспортного средства возложена обязанность проходить освидетельствование на состояние опьянения по требованию сотрудников полиции. Невыполнение законного требования сотрудника полиции о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения представляет собой оконченное административное правонарушение.
По смыслу закона основанием привлечения к административной ответственности по ст.12.26 КоАП РФ является зафиксированный в протоколе об административном правонарушении отказ лица от прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения, заявленный как непосредственно должностному лицу Государственной инспекции безопасности дорожного движения, так и медицинскому работнику.
Согласно п.8 Правил освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформления его результатов и правил определения наличия наркотических средств или психотропных веществ в организме человека при проведении медицинского освидетельствования на состояние опьянения лица, которое управляет транспортным средством, направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения водитель транспортного средства подлежит: а)   при  отказе   от   прохождения освидетельствования   на состояние алкогольного опьянения; б) при несогласии с результатами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения;   в) при наличии достаточных   оснований   полагать,   что   водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения.
В соответствии с ч.1.1 ст.27.12 КоАП РФ, лицо, которое управляет транспортным средством соответствующего вида и в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что это лицо находится в состоянии опьянения, подлежит освидетельствованию на состояние алкогольного опьянения в соответствии с частью 6 настоящей статьи. При отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения либо несогласии указанного лица с результатами освидетельствования, а равно при наличии достаточных оснований полагать, что лицо находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения указанное лицо подлежит направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения. В соответствии с ч.5 ст.27.12 КоАП РФ в случае отказа лица, в отношении которого применена данная мера обеспечения производства по делу об административном правонарушении, от подписания соответствующего протокола в нем делается соответствующая запись.
Согласно ч.5 ст.28.2 КоАП РФ в случае отказа лица, в отношении которого возбуждено дело об административном правонарушении, от подписания протокола, в нем делается соответствующая запись.
Виновность Мофы С.А. в совершении вышеуказанных действий  подтверждается исследованными судом: 
- протоколом об административном правонарушении от 12.05.2026 г., согласно которого Мофа С.А.  12.05.2026 года в 02 час. 45 мин., будучи не имея права управления транспортными средствами, управлял транспортным средством марка автомобиля г/н ... 196 на ул. Самаровская, 8/1, и будучи остановленным сотрудниками ГИБДД,  в нарушение п. 2.3.2. ПДД при наличии достаточных оснований 12.05.2026 года в 03 час. 25 мин. на ул. Самаровская, 8/1 в г.Ханты-Мансийске не выполнил законные требования сотрудников полиции о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, при этом его действия не содержат уголовно наказуемого деяния;  
- протоколом об отстранении от управления транспортным средством от 12.05.2026 года, согласно которому Мофа С.А. был отстранен от управления транспортным средством на ул. Самаровская, д.8/1 в г.Ханты-Мансийске, 
- актом освидетельствования на состояние алкогольного опьянения от 12.05.2026 на состояние опьянения, согласно которого освидетельствование не проводилось;
- протоколом о направлении на медицинское освидетельствование на состояние алкогольного опьянения от 12.05.2026 года, где Мофа С.А. отказался от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения;
- справкой начальника отдела Госавтоинспекции ..., согласно которой Мофа С.А. водительское удостоверение не выдавалось;
- реестром правонарушений;
- копией паспорта Мофы С.А.;
- карточкой учета ТС;
- рапортами сотрудников ГИБДД;
- протоколом задержания транспортного средства;
- видеозаписью, на которой зафиксированы процедура отстранения от управления транспортным средством, освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и направления на медицинское освидетельствование.
Все исследованные доказательства мировой судья считает относимыми и допустимыми, так как они составлены уполномоченными на то лицами, надлежащим образом оформлены, получены с соблюдением требований КоАП РФ, полностью согласуются между собой, и нашли объективное подтверждение в ходе судебного разбирательства. 
Протокол об административном правонарушении и иные материалы дела в отношении Мофы С.А. составлены в соответствии с требованиями КоАП РФ. Замечаний от нарушителя и от понятых по содержанию документов не поступило.
Действия сотрудников ДПС при освидетельствовании водителя на состояние алкогольного опьянения соответствуют требованиям Правил освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформления его результатов.
Нарушений прав Мофы С.А. при составлении административного материала допущено не было. 
Таким образом, вина Мофы С.А. по факту невыполнения водителем, не имеющим права управления транспортными средствами, законного требования сотрудника полиции о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения нашла свое подтверждение. 
  Действия мировой судья квалифицирует по ч.2 ст.12.26  КоАП РФ.
Определяя вид и меру наказания нарушителю, суд учитывает личность правонарушителя, характер и тяжесть совершенного им правонарушения, а также тот факт, что он управлял автомобилем с признаками опьянения на оживленных улицах города, создавая опасность для других участников дорожного движения.
Смягчающим административную ответственность обстоятельством мировым судьей признается признание им вины.
Отягчающих обстоятельств судьей не установлено.
          Обстоятельств, предусмотренных ч.2 ст.3.9 КоАП РФ, при которых не может быть применено наказание в виде административного ареста судом не установлено.
	Руководствуясь ст. ст. 23.1, 29.5, 29.6, 29.10, 29.11 КоАП РФ, мировой судья

ПОСТАНОВИЛ:

Признать Мофу Сергея Александровича виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.2 ст. 12.26 Кодекса РФ об административных правонарушениях и назначить ему наказание в виде административного ареста на срок десять суток.
Срок наказания  исчислять  с 05 час. 08 мин. 12.05.2026 года.
Наказание обратить к немедленному исполнению.
Постановление может быть обжаловано в Ханты-Мансийский районный  суд через мирового судью в течение 10 дней со дня получения копии постановления.


Мировой судья                                                                                     О.А. Новокшенова    
...
								 

